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i Sur le 0ystere eI carnation etsonmotlfglus particy-
etrfement nom re ut urﬁ P artenant a des moments

erents de hlsto ede onttente ung mvestlﬂ a-
tlon et son{ entres ans un arfols fort assmnnf THio-

b tou‘ﬂ“a'ﬂ “O%Sac?e %QHrﬁ.“n” r‘ae.re ”tﬁ%‘é?”ﬁeuee”k.ﬂéﬁ' s
tlap la~Somme (e theol red ee entre et
efrere minicain_ pose uest|o g omo
nonpeccasset ninijominug Deus Inca atus fUisset? « |verses

INions gt ete emises, a ce syjet, Certains pretendent
nP me si 'homme n‘avait pas p%Jcﬁ]e le F|sdB Dieu se se a|t

1 Abréviagions utilisées pour les euvres de Thomas d'Aquin fré-
quemment cltees:
CG'.Summa contra Gentiles, éd. léonine, t. 13-15, Rome 1918, 1926

et 1930
S S t I S t tri
Lombardl ed P Ma%rzionneCrl a aSH?” stlalrgg ! Sum 4 6505'
21, Parls 9g3e ]I947 L|vre33et4husi1ua |st|nct|on

0 ertla pars,

umma,theologiae, Prima pars,
Alba Roma E&?ltlones aulinae, nb% J P
Turin fgnSera Rom upereplstolasS Pauli lectura, 2 vol., éd. Marietti,
Turm Slggsr loan.: Super evangelium S. loannis lectura, éd. Marietti,
2CL 1-P. Torrelt, SamtThom dAguip, maitre spirituel, Initiation
,«Vestlgla 1 »Oﬁrr| oure Par# %8 8? an&) ven%e a?ement?l
eF Corb |n «la f Lecture e la lere ﬂtéestmn
¢ [a Tertia pars elae omme theo Egblque Thomas |n»

n

%ggmé’tdangqepa d& I5||et? Uhamt ery- %@%%g”fg%l“"on e 1 la pTace
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ncarne3 Dautres_soutiennent le_contraire, et c'est plytot a
i opinion, qu'il faut se rarmeré} En efltrt C& QUi de’sﬁ S\(}J el
seuevolone e Dieu etaqgm creaturenaaugu roit, ne
Pogs ere connu que. dans la_mesure qu cest ensmgg
ans ainte Ecriture, qmnousafaE conna|ire avolonteI
leu. Auss, tpmsque dans [a Sainte cntgre em0t|f de I'in-
carnat|on est foujours attri ue au péche [irem|er homme
on dit ave¢ plus;de Jrustesse ﬂuejoeuvre e mcarn?uon §f
ordonnee Fl remeédjer au.pecne, a tel point ue s le peche
n'avalt eud 1n aur? pas eullnc rnatior]. gendant
Emssance eDleV esell |teg Eeea car Il aurait pu s'in-
arner meéme en I'ahsence 40 ey
A tea n erehde nou de 0|I d’entré de[JequrLen-
cjatmn proc e théalogl omas plutat que d'etre
euctlveq enfore moin pothethue sa theolodie est en
e fet ostensive. Il ne siattache Pas tant a pro ver es Verjtes de
01 et @ gemontrer dautres verites a partir eceI es quil tient
dans le foi, qu'a manife ster es onn X10ns mgrnes U myste-
[e eta ont er comment t u‘ 0|t etre considgre sub ratione
Del. saPmse du motif de Incarnation ou de toutes autrfe
uestons re atwei au mystere du Dieu vivant, prmmﬁe et fin
e {outes Fhoses e point d’a craqe esttoudousleo\ ne reu
e a réve %tlon IecoHomw U salu ?ft alnsi 13 seule vole qui
puisse conduire a la theologie. Une telle approche sappuie sur

C tnotam ent aE?m tion d’Albert IeGran gcf 3Sent., d. Zq
frg VI ,36 ) eap araltegaement ans la Summa halen-
| fa

ara chi | a
c? enom de Bonajenture (cf. 3Sent,, d. 1 a

i0 r
. racchlllL 24).
,Séf. Tla, 1 a 3 c.: «Aliqui circa hoc dlver3|mode oHlnar}tur
uidam enim dlcunt(i uod, etiam si homo non eccasset, Del Filius fuls-
set Incarnatus (!nve contrarium asseruri uoru[n assertionl magis
assennenu w etur. Ea enim quage ex sola Del voluntate proveniunt,
su ra omne depitym creaturae, nobls mnotescere non Possuntnm qua-
H in sacra Scriptura traduntur Per quam divina voluntas innotescit.
g, cum |n sacra Scrlgtura ubci DPcarnanoms ratio, ex Heccato
P]nmlhommls assignetur, convenientius.dicitur incarnationis oiP s ordi

D O LW

i T

I\Ji

atur esse a Deo_if remedium peccatl, |taquod ccato non gxistente,

incamatio non fuisset. Quamvis potentia 'D hoc non limitetur:

Pot ISSet erym etlam ge cato no gxwten‘e Deus Incarnari», (pour la
ﬁ uctiop francaise d ?mme theolagie, ng § noys réferons a
Thomas Aqum Somme théologique, 4 vol., Paris, 1984-86).
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la convictloq ude la volonté saIV|f|qtue de Djeu niap gautre
cause que celle de ’enlgﬁeteﬂ) oIS U

ra n| ueseotnstarrt?c0 HH %ans eeet 3“1 rement,
gr%me q nr%e le I|vre(5 gesse 11, 20 «Dieu a tout
reg e vec Pom re, &IOI setmesur » 0l COm ele dit en ore

«ll a tout dispose avec sagesse et intelligence» ( Ph

Sans denier le fait gnue Dieu urangu agir autremen
g Iauranpus ncarner méme si 'homme n‘avaif pas peche
nné saurans sntuersapro re vue a celle de Dieyb.

e sont les harmo gueg aeuresg ne theo %|e delln
carnation, soucieuse de rendre compte udenmem nt de Y0|
lﬁonomla gue nous essa erons de mettre en lumiere. ?e
aire, nou 8 r]3| ererotf ue not[e auteur apﬂe
Fonver]ance a venue du Verbe dans 1[n]onde e est
O[ee a la restauratign genre humain. Thomas distinguera
ans e sens (ne necess(té absolue e unF Neces |te ec nve-
nance (. Sous 'aspect de la.necessité absolue ou de nature, l'in-
carnanon ng pouvalt (1§netre dite necessanf a |a restayration

e Dieu en thomme ternleP e peche: Dieu, en
vertu de ?touie pUI ance, pouvait use autres MOoyens po r
m)orter e salut a %mamtéa ett/i émn S uve arde
|Ie nnmed(e la [Iberte divine Ie%ar une g -
f ecesslte ecnvenance uant e s Smﬁ an
ordre U me |éJs et nvenlen IUS: en fant %ue| te e e
ntegre tout le oma|ne e la,gratuite. En épistémolog le theo-
ogique, ce tzﬁe de nec ssne na as, C(i me chez Anstote
nofu_ rnent statut IP eneu[)fa ul de la necessite den ﬁ -
[) e theologien, aans I'ensem e sdeg]onstratlons u’ll éla-
ore et des concIHsmnf auxquelles il a é)utl se refere sans
cesse a un.donne dont [a raison ne peut déceler que aconve-
nance, mais aucunement la necessite8 Lincarnation peut alors

6 Nous ons ici appui surJ-P. 1 La théologie catholique,
Que SaIOS e? ?619 Par%ppl%?édPsﬂ%%6|80rreelvle ue ¢las |g g, se ret?o
vehen 9|a 0. 40, . 1§0ucf omas t ralteH qa neqcessngaqija passion du

8Nous renv?gons ICI aux excellents tcflvaux de G. Narmsse «Les
en eux e |stemo g ues ge largument de convenance selon salnt

ﬁ %U(P» 5, Ordo saq ntiae et amorlé Irﬂ qe etmesi]aeg
samt oma cwlnatravers es recentes etudes nis ornﬂues rrlne
neutiques et doctrinales, Hommage au Professeur Jean-Pierre Torrel
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Ftre cansidérée comme necessawe dans le sens ou elle constitu
edee qU| c0 venaw]e m|e X 4 aguens%nd notre mjfere

ans em rche th eQ g({ue qui cherche a manifester
1edonne reve at|on et(d)dJ es(s enVJsagﬁsub ratione e|

homasp ublie a g u coté de Dieu” l'nc rnat|on
accon;J 1ssemen ? Feln de sag sse et d’amour. | g
avait e \

%/ bun motit amplement f Isant a le |t|mer
venue rﬁ)afm| nb(]us a savolr acommumca lon e |a
bonte DIE\%dI ?epara erasagesds (iu|const|tue deja
Prem|erm8t| eacreagon eve mJe cette grs eg;-
|v(fsurla a%edeJean «D|euatanta| Iemo

onné son Fils unjque, afin Te qumonun croiten luin §
erde pas, majs,ait aV|e etemelle»10 Dans le commentaire de
epﬁs %e de | 'vangile, notre uteursouh ne ﬂue aﬂran eur
|V|n rovient . uatre |s%s pri uPaeds
§o ng qui a|me ‘est-a-dir elu ensuite, e

acon |t|on e a|me av0|r omme ont eX|sence
soumise au Pec e et que |eu son our, reconm |e
?veclm paramort? on FIS UIS iel mani-
este son amour ar le onqun t eso I (Lm a son tour,
T|ent té |Igner ecetamPur e(aw Pun te amouy provient de

g grande du Truit resultant thwe Ivine qui est
gme delmcarnatmn par la 10i au squmous eg) donng,

nou la vie eternelle qui n'est rien d'autre qu(f aejouds
sance leull Concernar] a manifestation du’ dessein. de
gTsse T omas en triute sgec ({aem nt ans aqueégu
de”la convenance de Jnc ration du Fils, plutot que
autr&Bersor&ne deolaf rinite
touE e CeS ferent "axes, nous allons d nc noser, a

artir enﬁelgnerﬂent { omaS|en Ung me Ia 0 eoIo-
quuewsanta these qul, pouretree ective emande que

tudla frlburgensm n.s. 78" Fribourg, 1993, p. 143- 167 Les ra|
sons Dieu, Arqument de convenance_e sthe u the%l jue selon
saint homasdA ung et Hans Urs von Balt %r reface e n -Pierre
TorreI 0.P., «Stu |a riburgensia, n. s..83 » Fri ur

r)omaspren angsur le De T nmaede ustln cf. I|b XIll,
;;H) 10/PL 4% 024, 63012 «Qstendamus non llum modum pos-
siilem Deo, defuisse, cujus potestati.omnia aeﬁ]ualer subjacent: sed
sanan af Jserlae nostrae convenientiorem alium modum non fuIsse».

]l% Super]oan 316 lect. 3, n° 477 et 480.
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I'on passe par une apgroche historjco- docl]rm le. En outre,
ne eOFdemarc e1ur IJrhteret de ge \fmler es sgﬁ% orce

*discours 1 a met éi theo g ue se on Thomas
Aqum et de réveler un type de structurdtion hermeneutique.

1 LINCARNATION DU VERBE ET LA RESTAURATION
D CgENRE chJ)MAIH
0

U
as, d’Aqujp, de ontdevu e la reparatio, dégage,
dans Fa [Peta agsJS eu>P sénes antit guqu IOe convenn
ant tra|[ au m s re ? la venye du erbe la premlere
E ne rne e omme fxns le bien ( L}oro 010 In
ono F XI meapourob#etlem nementd J” F Orp 0-
tip mali ). Chaque serl? comP te cing ruments ont edp
nier aé)é)ar%t comme la reprise, sous' forme synthétique, des
prece nts

La nécessité de Incarnation pour le progres de Ihomme
dans le bien etpour?a realisation de sa i ﬁ lite, ﬁg be t|tu%

Dans la a{)rem|ere série de convenances, I|ncarnat| n est
résentée ddns une rspectwe rmmpa#ement morae ce
y&tereconsmue en e etfi bord mot mssantalexerg-
ce Fstrmsvertuséheo ales, sl n| ﬁesc cuneJoa Y
u| eurcorrespon ‘t ﬁatur our Ia for, erigitur dans le
ﬁger% ce, et pour la charitg excitatur. 'Le don deD|eu
ans |st a tout le %e]nre umain ag arait ainsi co
ne rov?c IOB extrémement forfe a I'a

wesurnatu[e e14
nsulte T erbe Incarné nous offre u? modgle pour la pra-
tique de Ta ertti (recta o'oeratm «lIncarnatjion est
Becessa re a la articipat a dwnhte qui est {a
atitu everlt? eI omme gt % n&ﬁ umaine. Cea
nous a eté confere par 'humanite [isty
PCfq. La 2.¢

B Cfa et R. C Christian Satisfaction in. Aquinas,
toward&fa ersonaTs Underesstgﬁall%eg Wasm‘n%? 855 Qﬁ ;

i Lafont, Structure et m thodedan A Some heologlque de
S. Tho rE?sliquum Parls 1961, p. 3
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pratt ue des vertus, dont le Christ nous 3 qonne
Iexem e, es nsl ordon do 3 cette artlctpatlon e.la vie
dlvmeqét eatltu homas sou ne Ici.le role instru-
mental e umantte tsex rg tau nivea enotre
retour vers D gu ce U|es af Irme es egth Pue eﬁ Tertia
pars: « (itre auveu e] et neur SI rs en delivrant
50N ?ede SeS pecheé nnoneal ne sest
decquvert a nous ¢ mde av0|ed verltelp qhu | ous
est esg 121S POSS| eparvenlra aresurrection et a
titude de |gt ottelle vienlo
esta esseln ue notre auteurpf%ce Iapr motto nbono
avant aremotm mat Si e pro resd omme a S e len est
rvilégie, c% ar(e u||s| scrit |rectemeP ans | ed na-
Isme_de la bonte divirle eImﬂnementdu ma ti%nta |est
partte intégrante du mouvemeit de [a promotio In bonolr’

12 La necess@lte de lincarnation pour I'éloignement de
[homme vis-a-vis du mal

Dans la deuxieme sert de raisons complémentaires
concerr]ant la remotio maﬁ as gentre son acfte flon sur
e que 'on pourralt aBB er eroe 9 lque, de |incarna-
tion: atcg 'ysteren ?gprenons urgda ord,a ne
pas avoir de respect pour c\emon | est l'auteur du eche
et nous spmmes tﬂstmts fur |I:gn ede otre nature qult
Flmt as etre smé ﬁe par le mal. Ensuite, mciarnatlon enlgve
aBr som%tton homme, puisque, par elle ?race eDteu
st o erte ratun mentete t que tem (% na%e -
me umilite, eIecon qblor umain, %n
leu, nou[s sommes ere faservnu g eche: ce
Pﬂocessus de eratton structure [e mouvement remotto
| et saccomplit par la satistaction du Christ.

1 «... Salvatorrf]oster Dominus Jesus Christus, este eIo H)
syum salvum aclens a peccatis eorurrt Mt , 1%, m velitatls

no IS In SeIps emonsttavn Per quam ad beatitudihem immortalis

vitae re ur en ogerven ss US...».

i il te G oo e g Sono Omingntaie aux Sentences, s place prl

g?a Tertl b rge?ab lﬁe est

ars. Thomas y conside eatttude en tant qu'e
entravee parﬁe)peschg Ct[n3Sent .10 La?2 |



MEDITATION THEOLOGIQUE SUR LE MYSTERE DE LINCARNATION 9

RrOPOS de la satisfaction, le frere dominicain reprend en

f|I| ra %umentatlon anse#rnlenne Fentree sur le qui debet

ltl potTt corngg toute 0|s ar la citation dun serm n

éon Je Grand ? leu n’est pa stanf eseu

ouvodr satisfaire ?SI Pouvona orter eremede
eme |uman80essa rea ération de 'homme: d'autre %r
olt satlifane est avant tout ceIU| UI est ca a

%?] onne? UP Xem Bconcret e honté. C F n}
n? 0|sfvra ieu et. vrﬁ] homme. | Ipeut Offrir une
WL i
satis actlon a pour. r(f edp r]ng r]ser ne offense
Oquue e consIste en nge VIO athon e ? eéustlce ot

s ennnntnf? s bl

SSI co tl'e Jte de_|JUStICe en fant qu'’ SOUSU@It% (’
fe Ul etz% U»19 homaa a al0rs rec urs a HGSS on
sat|s acllo |C|ens our renare com te du fait (hp zicom-
ensat|on evra $exercer sous le ra ? rt e cette fO GCF -
It€20 Or, la satis flCtIOﬂ eut etre par aife qu ‘m[n dl]S
l{)remler Cas, €l1€ Compense par une equwa ce d solue
aut ommeptﬁouva faccom J

& COomMISE. ng ne telle
satistactjoq, car sa bonte ne suffi asaconlgensr a 5” a-
Ine par 18 peche, us,

g6 cause a toute Ia nafure hum

]8C i, ﬁ1 1 a 2 ¢ «Quinto, ad liberandum hominem a servitu-
li de utAugustlnus hcn X111 De Trin. ‘fleng ?un SIC ut
|abo us |us itia’ homints lesu Christi su eraretur: act us est
nristo satisfaciente pro nobis, Homo aute nrussa 1S ace%eg BOtc?
ratpro toto umano genere Deus au em sei]s acere non debe nde
Porteba Deum et hominem_esse esum ristum. Unde et eo Papa
dlcit, In Sermone e Natjv.: Susc| tur a virtute infirmitas, amalestate
pumllltas ut, nostris remedn congruebat unus atque idem Dej ef
ominem me |ator et mori e>§ uno, et resyrgere Possete altero. Nisi
enim essgt verus De s non afferret remedium: nisi esset homo verus,
non praeneret exemplum
19Cf. 4 Sent., d 14,9 2a 1, sol, 2: «Qui erg oe%llqtuemg endit, pec-
cat contra aequa |tatemaram|C|tlae inquantum” af e lt%rrn] Snun

Impendif; et contraél (]é] tatemaustlt 1a€ mguantum rem
trax|p. Ce assaﬂ u Commentalre aLiX Sent nces Perme {I’IIGUX sal-
SIf # une p rﬁ £n entre |a]tUStICe et arnltle Jautre part le ndement

de %n&'f Flaeanenne nlse rouve dans I'8galité,
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[)ms e la faute se mesure a la dignité de celui ueIIeofteHse
e commis contre Dieu_a Uhe certaine Infinite (i

re compensee Bar une satlsfactlon Xant une efficaclfe |nf|-
le; cel eC| ne uviut as etre lacte dun homme, mais d'un
omme-Dieu. Dans le cas de Iasat|sfact|onsu te |ma
altement, llyaacceﬂatlon arla ersonne Iesee oeuvr e
comBensatlo dont €l secntent et Qui eutetre accompd
B omme a suf |sance ur entre jci en ligne

Qumgte e Se situe pas au qlve ne e(I; ajite %bsou mals
? ert megrop rll|onna Ité utremfe Thomme sad 5-
alt sefon e m Fe et la mesure de ses facu es et plus fonda-
entalement selon sa nature gro re ette satlsfac nceﬁen-
ant, oulr avowtouesacon stan eet sexercer selon toytes
56S v, tua |tesI doit ePen re ece Ie du qust et enracme
?0 ecar «imparfait presuppose une realité parfaite qui le

N
et.enseignement met priori alremen eneV| en e a ace
ol { arement en evidene apl
Flu Christ dans [euyre de restauration d |mae
homme, en tant gu IeBtIa vole.de |a ver|t B aPc#ue enoH
vo[ns acees aupre ere C?C] faisant ec oloqu

rtia ars Si le Christ est einement cefte v0|e CRS arce
UI est |manqo expressa Patris2 et U est constitue. te
tous les hom C(Pn¥ nadﬁ oulant condyire a -
re un %rand nombre e It aIetHe aux Hepreux J
cem ul ef e]r msont toutes choses ren |t ar[anp
% uf ra ces [e'che U|dev|a|tles[%mdervers salut». Le
>Eles %Icom(;im ’escotr)r}eu et entr meogveemseuqte gs regounr]eg

ép [%c om Itjssement parfait de feur cond|t|onn(]etre

Pes all leu.
ne te? e%eolo%le ne se codeprend blenglue Si Ior%ryarecon-

ait la mise ceyvre feme Yexitus-reditus qui dunl
gg lesme merg conomle du: salut mag%uee par le
plolement du dessein de sagesse et d'amour de Dieu

2 Cf, II|a q a. 2, ad 2. «Omne imperfectum praesupponit aliquid
perfectup UQ sustentetur».,
la a 39,4 8, C.
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2. LINCARNATION DU VERBE, SOUVERAINE
COMMUNICATION DE LA BONTE DIVINE

Alors que dans le Commeqtaue au SegtepcesZB Thomaﬁ
Bmmence(pgrsmterrogersur %OSS'bl incarnation, |

ordF tout de suite dans la Somme de theologie sa conue an-
ce et enV| agD ans le cadre de [a m esta%on es reall tes
ie one pour

cela sur «Les erfect|on3| sinles de leu e ecou
rent a ensee Par es. BUVIES, es erfechons ugnent
essence vmeqsu n.50i, ne nousestpscon e IClI-
noys est toutefo revglee par certaines %s%em ances simili-
tugines) rencontrees dans #es creatures ait le m Pde a
%teeucre en vue de la manifestation des attrlbuts invisibles de
Thomas Pr Ionu &ette con3|derat' E(iurle as de I'in-
arnal||on evoile de maniere exce Ienh es per ections de
|eu are “if de outes ?Dhoses Iolans le Christ, erelncarne
st unenouve e.creation |81rm| es attributs divns mAes ar le
lbeoo |e3 rpmlcam la onte 0ccupe UF Lloace 0IX.
resente dans e?fd contra avec dasagesse h dsuce et F] uls-
sance de |eue Fe retrouve. dans ereF% 08 mas
soull e part aeommumcaﬂono\ onte de IUHJ
a place de cette bonte

uIt|m de tout étre, dautre part
gansﬁe mysteere de Ymcarnaﬂonzg d

InyIsible u par les réalites VISJ es
fém 190

A Cf, 3 Sent,, . La L Ut ru OSSIblle fuerit I%eum camem
assume1e7 ”M ICI delka une etude ec e [union hypostatl
Cest a larticle 2 gue Thomas pose Iaquestlon elaconven ce: Ut um
fueri c§ngruum eum incamari?

eraleom 1%0 lect. %n 17 «D|C|tau tem F uraliter invi-
llaqma el essent on_est nobis. ¢ %nlta secund um Iudquod est
SCI |éat In se es una. [..]. [Del essentia] est autemdnam esta_nohis
quasaam s,mj litudines in creaturis repertas, quae id quod in Deo untm
est mu t# ||c| er part|0|pan »,

1 a. 'L ¢ «Unicuique rei convenigns est |lud u
comgeut S|b|secundum rathonem ﬁro rlae Baturae sicut homini co
niens est ratiocinarl quia hoc convenit sibr In uantum est rationa |s
secundum suam naturam Ipsa autem natur cleSt onitas: ut patet
BerDmn sium, 1ca E De div. Norn. ndequ| u Reru et ad ration e
oni, conveniens est Deo, Pertingt autem ' a %tlo em bont ut se allis
communicet: ut patet per Dionysium, 4 cap. De div. Norn. Unde ad ratio-

sihj)
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2.1 Dieu, en sa honté souveraing, est lafin ultime de tout étre

Danslensemble de son enselgnetment Tho asn serd
ettre en lumier Ia théematiqu a]mentae se on ol
re lenne, de Ja |n lisation toutes choses a Dieu. %res
UII UHO{ re du |(e 8estad|reune 1erarchie des hiens
et des fins selon un ordre de participation au bien souverain:
en cea notre auteurnest as sans efre edevabealatra ition
neo Hmenne I ép)é)e sla [) eflexion en éprenant er]
TUX notjons. conn es, le bien et lappétit, dont
unte etude .a Aristote.

Cette themat|que avec toutes ies |mgl|cat|ons ne satéran
Ftre de eeasa uste mesure, sl elle q t pas enwsaﬁee ans
ecar e on ourralt agPe er une herme qéj
gnenerale e |est (chéuree [p deux [u & ements onda-
entaux |nse rables utre: Dieu eSt principe de tout
ere eé de % onesu%( e de o tetr1e endautrstermes
e] P [gls re de la causall teeﬁmente et de la cau-
SaItE nae U sagtlu

n tant uebonesouveralge Dieu est Ita fin transcePdan-
te de chaque creathe et Il f) onne sa per ?ctlons ecl que
Cette dern|ere1esta a ressem Iﬂnce de la perfection divine
est sa cause ef C|ente et orme e. Lacon 0(51 ilon e ces de x
causa |te[s (1 ence propre de Ja :i i Hee -
clente se? uelle ouIe ef |encetendaa35| eta
causeZ/. Il Taut néanmoins preciser que la simi |tude
reconnait entre Dieu et les Cré ti”ef econflste as tant en Ia
communaute ’une forme semblable selon %e ection gene-
rique ou sgem e, mais selon un rap orta alogique: Dieu
%s Ear essence, lors que les creatu{es R}ar articipation,
ette a?on e 3|UI sont assimilees com er et

umverselpmmpe e tout etre8 Le concept de b fesSemblance

nem summi boni gertlnet (iUOd Sli]mmOJHOdO se creaturae communicet,

Quod quidem maxime 1; natyram creatam . sic i
coniun |tutunapersona lat ex tribus, Verbo, anima et carne’. slcutdgct
Augus nus, X|II"De Trin. Unde manifestum est quod conveniens fuit
Dellm incamari»,

Onverra Sur. ce gom ]letude de B. Mogdm «ll Prmmplo 0 n
agens agit simile sibr’ a]or%m der nomi quvini nel pensiero
mma oIaAéaumo» DlvusT as, Piacenza 03 zl9603 36-348.
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est de grande importance dans le cadre de réflexion qui est Je
n%tre gar |?etIEP t‘ Pen egtr Fes conce{Rts de prrnctrlp(e (J
fin OH nte |I apgarart Tasorte comme le’point'a’inser-
tion d'une theologie existentiel

2.1.1 Approfondissement de la notion de bonum

uand Thomas d’Aqui ise [a nofi ndebren il se réfe-
re aQa n‘wfrnpt?on du (emr}e)rﬁrcvre eYE% Ique a Nico e:

«Le blen est ce que trg)utesc hoses d srrent» De eetteraaﬂ -
tion, |I retjent la connexjon entre e |en Pper
point de dedpart de Ial] eorie de Ppettet U bien, Hoy
?Iexpenénce du esrr dans I'nomme, %u est d [ 3) -
o%rqrr %Ianes%nr le pas que cette tq] ne 50it a ject on
s les choses experience gstyc ue cl st en. ﬁrt
une ananysg etappysique de cette eép | e (Lue nait
conceptio appetit, errsae cqm Inclination dun
etantverssa nr1 estun ri ela justifi eIextensrrfnatout
de ce prrncgle universe] du"moyvement qu'est E
out etantcoi est eyo(!utrf entre elmnme[rtour e et
Hnoment oul est acheve dans l&tre, | ecoueun Intervalle
rant Ieﬂ e |Isemeutverss ropre pertection. Par Fes ope-
rations, | eveI eIes vrrtu Pbur se frouvent en {ui pre
|se fnt ans ormanl # |est|c Uil est et'p i
erI est ouverta eenrr arfait dan a ligne de ce cgu
A'la source de ce mo vemen IM ‘Ordjnation
rn |n cr en la forme inemeselon aquelle 1l est, etantactua-
IS¢ re su stantie
ever etere, re ent dans la définition gonum £
omnraa tunt, |t nnceretradurt ar‘te re Vers” |

nrfre Alors ne ten ance |nscnte il e [ de Tetant, en sa
me consntu ter aﬁgetrb e Bire attirant’ se %rsse

Bus IS ment epourler cholo que ui | ecte
ans Je an ehc?urant noutre esu ere stre anga
grer c?o le, | pgﬁrart que peur trernt
ecrire le

r
esir en effet sa rete quand est Co blle

aette defrnrtron est notammen presente en 1CI (n§ 37, ou

encore dans la.Prima pars, q «Ratl enrm ) C consis:
it, quO i St ar(g etibile unde&hrl S0P thic icit quod
onum est guo dom aappetunt» (cf. Et rc 0 943
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?elotﬁa %ue ce qui était désiré, dont on jouit maintenant, demeu-
eux(fn] gole ceIu|d bonum, douI Btre aP%rehende

en fonct|on e % gnlﬂcaton U(P am|er e celu
ere et de Yalﬂ%et ans ecaa U 1a notian de perfectio est
lee au b ou T'on 3on3| ere la tensmnd etants vers
cefte per ect|? e terme, umouvemant a,ﬁ’Pf““ pst noan(a
are? ément [a chose gm attire ma|s eta eme, rendu
parfait par elle. Tendre vers s per ction n'implique pas que
evers quod on tend smtpar a% n lul-meme; etar VIse sa
er e?tlon ar} dsens ou il recherch esona ssement

ang etre. | onc tradglre bon on ou 1 etant
o0, Pourtant onumJ)eut esl ner la chose méme qui attire
Btant: 1l est tra m[ lor bien’.

L[Bassag etrea |en est Qossmle si l'on coqgjdera
o

\ etre en tant gun exerce un gttralt a ﬂ
ne yolonte OULP ment, d una at|t Au
reallte gsecupd mr

ection

ra

ele len est constl etre, su-
g eer eletre la distinction e tre etr

|en e troy far confe uent Unique entaﬁanlveau de aral-

son. La raison oncept complexe de ce Iste e
gw en tant ue tel, possede LPne relgtlon evaIe(L )iggar(l

una(%p
s e cadre-la, Iaé%dHLmn neo Iato icjenne a souleve
Fne question u repren ans aSom e theo-
qle en particy |er «lg b|en et I % lquement secmi de
ra ? eml) an[)eneur a 1etre?»3L, La question concerne lor 5e
aut eta 'J entre les pensees, Un ordre qui corresponde
aux eéqen?es e, Ia raison. «On doit dire premier en raison,
repond le frere domlnlcan ce qubwent €N Dremigr dans la
conception de ng Flte igence. Or tel ?st Ietra Pulsgue
[lennest U ce tible, d’Btre”connu que selon H eé It
Btre etant ac ua %toutescoss est I'objet de rgell-
gence et donc |nte le premier. | precede -ainsi le bien

la, 0. 5.2
% f ,q 0. 5, a. 2. «Utrum honum secundum rationem sit prius

wan
13, .58 2.C. «IIIu? er?oestPrlussecundum rationem, %uod
Percl%ausscggd} ngnsonceptlone intellectus. Primo autem in conceptione int

»
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Ce teﬁpdprochg est fondamentalement tngutgjre de la fa%o,r]
comprendre econc% len: Parce
a{oute une relat|on au concept d*&tre, il'est seconda re et com

La tradifion néo Iatommeniw repre entée par le Pseydo-
enys, a InsIsté qua taellgsur bonte eDleu cet%e position
e? 8 ye qui ne contredit gas naqessawemen ['affir at|on
H phique de [a pri aut de [®tre, est mte ans la
lexion thomasdenn enys ens |gg ? as ue
[ﬁremwr nom eD|fu est celui de orlte con3| ere e a-
e ent Dieu comme, a cause etoHt etre et om e ca
leunfstconnug H % ro these sepace
Ic1 au plan existentiel creation actuelle: cest gbonte VB
H Ui mgten mouve(rpent etout Lla creat|0nef ong INserée
an namisme dont Dieu est ?ource et
Ine estF as.moins vral que. s l'on veut (ef ec |r sur ce
dynam|sme es exigences de laraison owerat efre resggctees
An5| ecundum rationem, la notion de bjen doit étre reduite a
Btre, Au mveal]l de' Dieu, sa bontg senracine dans son
etrea q%el articipe Ih mmeenv rtu de la creatlon elt de la
race ans cete |gne que Thomas approfondit intul-
lon neoplatommenne

BCf. la, A 2, arﬁ1 I «Ordoenln%ndp
nem_rerum si anlc tarum per nomina
na DeL prius ponit honum quam ens, utP
[1 onuEn secun W)ratloqem est us q(tjlam ens» No gs que
as, a asun?dA ert ug Isait.co 5 C on a hase ucor
P |or1y3|er1 celle TJeaH arrazm vers eurs ﬁl'[
ecowsa aﬁ)us ranslatio de Jean Sco Erlgene atant
uin e Saint- en%s nagantnP s ey d u3|o alt
notre auteur se frouvait devant un_ensemble esorma|f aga omered
Versions, dg scolles degiose mteererales ou marginales eresumes
exracta), de.commentaires [exposition %%“' se recou ant le uns les
utres consutualent un materidu fres dense; le commentaire d'Hug ues
? r]titor ur la Hiérarchi gce estg garexem le, falsaltautorlte
Ication des ¥Frslons et des tr élons d? BUVIeS . eDeéag t
avor dae par la di q tres etendue dont ce es cl omrfnt
a re renouveau s lectures pat nstuhues orlenf]a es uX Iemegwc
henu ntro uction a l'etude de aJl omaa yin, Paris,
1974 g 1] F. Dondaine, L Corpus dionysien de I'U Iversite de

minum. estsecundlum ordi-
DIO[‘IR/SIUS Inter alia nomi-
3 cap. De Div. Nom,

Paris a ﬁ(glememecle Rome, 1953).
%T oma aIade?erence de Denys et des néo-platoniciens, ne voit
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Notre aut%urmeten relief, dans Ia Prima pars, . 5, a 4 la
Feftnttlo len gm com eo t@t e desir,"est caHs tnale
es. con ttor]s selop . Ies ue exerce Ja causalite finale
rettennent H E)ema ehnt son .attention. Leur examen

e ne sacheve gletnement %ue s elle

arEJamte Se communiqyer ale autr ? selon.la SUB
ure e fre ie presuppose donc la causalite e iclente et
a Ca sa Ite orme

e q”\ee?es%t?ar?'%%P%Qéntﬁjerf'cqu%c'ﬁaﬁ?e?"te?%sat’aett
ﬁ € Jeu

ftcommunn{e er sa forme len ans 8 eét
f’ eur soit une Bmanation de sa ormesub tantteL r ans
ordre de causalite, ce qmesTtPremtercest Ftre on’, 1a fin
gul met en acﬁlo [a cause efflciente: en?utt action dectte
ause meut? orme en[m Intervient [a forme. Dans leffet
r co ana Irevee yn ordre Inverse. on trouvera
rme aguelle I'etant est ce quil est dans ce e
e on |sce[ e ens Ite une verty active, %uh é)ar |en
en tant qu’j est ac ev% ca un ftrenest
eut une son semplable: enfin, il en resulte onte
a etant est eéa ansi erfection.
1pom orte une double fapp IC étor] d negart un. étre
E altement P%UESJ ossede la consistance de sa
a
c

est

0 nature ue3| Petn

c’eéJ ut est capaple de 6rodune un ? tre. sem-
a ea UI eme et qu sac eVe ainsi dans Eer ecllton de
on gtre. autr art, He omajne dv Droces vers la (
ectté)n, |evers e bien a réa |se[ rgre est inverse:

In. domin out emouvement cest elle %L1 tnt:lte ggenta
ret% eteJr(r)nneenclttteeseralanatured erfet proauit par
ane onceptlon se trouve cristallisée dans une expression

ment actif - ce tﬂulveu t dire

pas dans IBtre une pla[twlpatlon du bien, Anats il considére e blg
comme un aspect de’ I'etre.” Cest ainsi g ans spn commentalre

L erde causis, I|80U|I ne | ueDleue tc 5 Premlere en tant quipsum
esse infinitum: «Caus asecun um Plafonicos quidem est Supra
ens, A qtuantum essentla onitatis et unitatis, quae est causa prima,
excedit etiam |gsum ens seﬂaratum sed, secundyhy. rej verit em causa
leaest sugr ens, inquantum est ipsum- esse infinitum» (cf. Prop. 6,
ect
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ue Thoma ﬁmprunteaDen out en mod|f|ant S0 Sens:
onume uswum SUI esse wecela c'est meaﬁlusmn

gj |recteme une actlon effective, mais a | Iuenﬁ
ien

In; car k m orte a retammserpand
Seo our org 0| t]erprete X me
on mef uswum smesse ans Ie sens eacausa ite i
sou ne geut gtr%{) us ortemen% ue Denys eM
vye deda rimaute du pien. C'est en ef omm e finale,
E eH ar]t qumstance sugreme e onte| nt| uea
plenitude de ['&tre, ge Dieu creetal e tout escos
omas peut incorporer [a primaute neo;f atonicienne du |en
lans sa propre per pectlvemarquee E)aea riorite accor ee d

Btre, clst Bar reterence au OﬂCeP leu comme 1psum
(N per se subsistens, cause efficiente et cause finale&

$Cf. Ia, %5 a. 4, arg. 2 «Praeterea, é)onum est diffusivum sui esse

ut ex vergls ionysil actipitur, quibus dicit quod_ho um est8
omni % sistunt et supt’ (cf. De div. nom., aé) 4 84[P ed

esse diffusivum importat rationem causae ef Ien |s§ obonum
ratlonem causaee |C|entf» L'ex ressm onum est dif uswam sulesse
neae trouve pas te H ec Y4 ePseu mys mais tous le autelirs
mde |evaux oura|n3| ire, Iatfri Hentau €0 og|er| %rec Dal eursg
teurs mas, CEéJ A Grand ranciscains de
uaracch |ﬁour exandre HaIes r nvmentapropos le Get axigme au
chapt e4 v nom g ha|re «axiome onu(m
FSt d| usiyum sur’ ans Ie negg {0 |sme e mlsme» Revij e
Univer |f thtaw , L ctlo Remae B Cette formueesl{
vralse ablement fra %partlr 3 nes qui ofivrent le chapifre
V. nom..: «.. ag 05 QUSIO esa ath onelsloané a ta onta dia-
temelten agatlho et » §1n S%Latra ction latine de ce passage
H isée arAbert ran et Thomas, est asu1vante «.. €a quae st
onu utsubstantlale bonum a omnlaexwtenhaextendﬂbon tem».,
Dar\s a P rlma ars, 0. 5 quenousvenons de citer -, T omag

ex&) |C|te aX|o een uest np runere grence em runtee au cha
u[Fe iV, nom. raltapro vejqueT 0 aéa conscien e g
cette Ie est erlvee Den uto ue grlge |rectement e Ses
uvres c . ORoyrk 58% nys&) n Metaphysics .0f
mgagorll_el enecewn\eg(f(latonc 24% Ian\é%{rang aleemgnnta%e et

Fau S iclens [ sal
ar(‘um Diss. Bmv Stragbourgl 709 Paris- L|IIr 1975, p. 107- 160§n

ggt Laseﬂdo Slonysms and the Metaphysics ofAquinas, p. 245.
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2.1.2 Dieu est la bonté supréme de tout étre

Le motif de la roduetronde toutes choses n'est. au re que
|a bon} eDLeu roce ea artrr e lul-meme, ou elle exis-
t e acon anso c\e Rre e e derrvantﬁra-
uellement vessese et %re rtrer
es creatu esa la bonte de D | %rr unrv rse
tendlgnce e to t 8tre, qutrement dit mu etou atre,

?rnature len e tout e Festson acte etsa erfecltron
a]n a mesure ou un etre a%r It, 1l est en acte et Il re and [tre
et ebontes autres etants. |e signe eIa ereéron pour

{ Iresre ans le fait qu'il est caga e Bro ujre son
sem able La?entg eret | est pour san effet Up attirant et

asorfe ralson de bien. Celui-Ci const tueune ing %r E%urf
se ent lui- meme gl ans ce s%ns e bien est diffusit de
?r isque Dieu, I'etre”lui- meme subsistant par soi, esﬁ use

iciente' de tous les etreg, | uraﬁpartrent eregandree len
fure xtrfus en tant quil est bon 'souverainement et quiil est
eur fin ultimed)

ebrgn £s ﬁionc attribué a Dieu de, teIIe sort que Ienﬁr -
fec[rons esirables par tous, les ej (eres ecoylent de Tur co

eurc&msegremrere | elles aecoulent eDreu ce nestp as
comme gent upivoque mari comme de cefuol ul ne 5
rencfntre aVec ses e ets ns la communaute de 1a forme
Specl quep a forme generique. Dans une cause

ouve au méme niveau de

unr srmjrtu g et se
erfec |Qn orme %ur N est paﬁ e cas danéeunleucause f%ur-

e DL SR

a permet de rendre
leu comme dans la cause premiere non uniy que 'de tﬁrtes
choses, se troyv e nluls uveramement Insi Dieu est-1l 1'gs-
sen?e meme de [a bonté. Dieu seu |aene et, selon_son essen-
ce, la per ectron fotale, ce en uorr est [a bonte meme

Dan 7e ro,vfre e livre e la Summa coptra Gﬁ Iles, au
chapit re 1 altre d’A Vmsoulrg f Ue «dans la mrag:hre
des br(e]ns ©

BUH a f aceé Sou q&re souverajn plen
cause de toute onte; le bien ayant raison e fin, tous les etres

%g Slu&%r IC%?)léLJ p. 76, lin. 103-114 (&d. léonine, t. 26, 1965).
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se hiérarchisent au- ﬂessous de Dieu comme sous la fin der-
niere sor onnené ce esg Iaprec dent.D ues‘ 0ne neces-
salrement e toute choses»zr L f|n ntl sa It Il est
antécedente non se Ie ent dans lordre de a causa |te mals
ausst dans lordre e istence, Dieu est la fin des (ihoses
comn]eun ob{ecuf oue etre mtsapProcherse on sa
mod |teoroi) autres ermes chaque ¢ eat(ureaunefm
Immanente q(ue e est ouveBte a la tin transgendante, parce
ue epfen ant delle; cest du ngar aﬂenefetoue provient
It etoutb|g Partmu [ en tan
§ Jes, etres, produits immediatement par DJeu U par
Imterme ||a|re £ Causes. secqndes, solnt ordonnés a Dieu
com eurfmulhgn e méme eép em|e entmeut
tous sa ents seconds, de m eto tes s fins de Ces agents
olvent s ranger sous. I f|n fe P er, celuf-cl op(e
rant toujsours n vye de sa proqre I'In ue sur l'agir de
toutes le oauses subalternes en les mouvant a leur agir &t par
con%e%ue t a leurs Tins respectives.
Bregnere cau 3 des etres, nagit pas en vie d'ac-
\(}uenr % len mais de ecornmunl uerd2 lres etres ne
ont donc pas a Dieu comme a une fin a laguelle ifs apportent

4 «Omnb mvemug ur in diversis ra%lbus honitatis ordlnata sub
Hno summo bono,. quo est causa omnis ponitatis: %c er hoc, (

onum a eat rat |fonem finis, omnia ordinantur sub Deo sic t nes
reaesceden es sub fine ultimo. Oportet igitur quod omnium finis sit

Uus»

DCE la, g 44, a 4, c. «Primo a entl u; est agens tantym, F
convenlta ere ropter aog uisitionem alicutus finis; Bdlntendléso um
communicare sua ﬁ ctionem, lc]uue es% elus honitatis. Et unla
%udae ue creatura mtg dit cons qui suam perfectjonem, %uae est si

erfectionis et bonitatis |V|]nfae SIc erqo |V|n@b nitas est finis
rerum. omniumo, Bonaventure affirmait .dans le meme senf «FInIs
Bon itionis rel sive rerum. conditarum prlncut)all rest Del d|a slve
onitas quam creaturae utilitas, Slcutenlm;t) et roverbloru gmmo
sexto; ‘Universa propter se etlasum oPnera us est Dominys § non
Brorﬁter suam utilit tem Ve entia uia Psalmus (XV.2): Dixi

Ino, Deus meus es tu, quonia bonorum meorum no eges er%o
ropter ‘suam onan} non Inquam, roptf loriam augendam, sed
ro terglorla ifestandam et pro terﬂon m syam ¢ mmunlfan

sr?anl estauoneet articl tloe ttendi Trsummalétl Itas
5reaau qﬁ dreeslget ejus glorificatio sive beatificatio» (cf. 2 Sent
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guel ue enrichissement, mais sous son |anux fin de s'enri-
hir Blm aut emen dit pour artmperde |en nvertu
one5| 9 |eud| tribue sesb|en altsa ous. .
ans.la mesure oy tous es egres vonta Dieu co me & leur
fm ern GE(ISP rtmgantasa onté s%nreme |? ul dew? -
Hent semblable aref blance avec Dieu est alors |
ergwrr na entlest aone fet en ce que CF erm?
* ui ressémbler: Ia orme P ?era eur nest-
In de I'engendre. Or D |eu qu| est fa fin de toutes choses, est
BFSI Igur rincipe. En ¢ uence, les creatures recherchent
?_t len, com eIeur emere detre assw ?esaD|eu43
e concept er(issem ance permet d’etablir le Tien entre
le souveraul len et les creatures. Par leur forme, les créafures
sont assimilées, c?rtes tres Parnellement a Dieu, .en t?nt ue
Pnﬂ' cette Torme, elles sont telles Cetﬁ defmere ?”' les Tait etre
es, est auss une [ic esse ala ‘ff eele%son at acheﬁs en
‘autres termes un b wng uol elles sont cinnes anseczi
es creatures corporelles, lattac menﬁ euy forme gst
Brmm e dgs aclnons épar esque Iles seForcent e. Se
Pnse ver dans etre t ? deve Per La torme devjent
alors fin en vue de aque e ces frea res a%?sent Par leur
ct|on elles tende pr?server urrf rn ance |n|t|aea
|eu |est ouree [a Tin [t)our cLue elles agssent. eur
ressemblance avec D\eu resultera ad 4eurg ect\on eln
tative, c'est-a-dire de Ia possession de leur rorme et de leur i

ropre
P H_a meﬁhsfatlon dgs créatures con3|§tﬁ donc essentuelle*nent
en .ce orme diving, en tant quelle est la bo?te In ?
attire eIIe toutes les creatures, chacune se onﬁ orme;
atire T'univers entier. ou se trouve a r?ssemb ance |V|ne
sm? ar a|te U moins camplete, dans le se ?ou toutes les
erfec o(p wugsont Incluses, [ntme sI elles sont repre-
Tntees efagon tres. lointaing. Fahsatlon la re?sem-
ance des cr atureaaDwunest as ?eu ement sefon la forme
comme provenant de la cause exemplaire, mais aussi selqn le

hen ce ﬂal consfitue un, CCI ge ent necesslalre Alnsi Ies
choses tendent a etre assimilees a Dieu en cela proprement

B 16R o B
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u’fl est bgn De la resulltent deux conse%uencesdlm o[ta (i
r{eurg Une %art S| gnnm[p cPreml retgn ordial de la
es Creatures eTtI bonte divine, 1l nen demeure pas
Lnoms cependant u es choses sqnt honn des eI Bs memes. La
onté so veralne jeu les rend honnes d'une ?nteg%p
[eee, epar a ue recisement, elles font assimilees
aut[) Rart es sont honnes non seulement en tant que ren-
ues ?nes ar Dieu, mals aussi comme ch unlguant aux
aufres a bo U|se rouve en elles. Encela, la cre tureP -
ticipe veritanle 5 (%ntedu reateur Ui est[t)our u
attr but pay equel estln ||n|ment bon et qui constitue e% -
Bnen%aralson pour laguelle 1l est cause communicatrice de

;I)Ius les étres, du g[unt de.vue de leur ca cdusalltg sur Iei
autres, endentaress(e er a Dieu en rason e sa honte.
aé)pamental kfont IVIH% ISpenser etre chaque creaty-
[ Parressem ance avec Dieu, agira alors dans la mesure de
actualite de sa nere t|one Par on oPeratmn elle sera cause
quneautreer F Du g n étre est cayse d'un autre,
est engae anf a Pne U bien, car. seu e len est cause
Pour eme, le ma est qu'accidentellement. Donner
eX|stefg(c:eI an autres est donc pour un étre un couronnement
d& sune qece deueIoBg ment, qmnavallt ueIa;‘I) -
étour, | Pﬁpar it mas met en |ere s [-
mon| ues mgjeu S té eoo e tra §cen ane -
OIU Il ren Ptg orlen on e ecor]omle Hsaut
mt auif en fe ans %re exjon - nous, lavons,
consl eratmg nordre du bien, cest-a-dire. dune |r|e)rarch|e
des piens et des,fins se nun ordre%egarumpatmna leu.qui
est I'essence méme de a bonte. Si Dieu se communniueasa
freature sous forme de 8ﬂrumgﬂt|on Pnto ?gl ue, 1| le fait a
ard des; creatures Intellectuelles tel qu'iles en |ui-me e
me o J(et e connaissance et d'amout e |tnon point.par la
me lation d’une honte creee: Il sgglt ICl F g communication
par la grace. Il est encore un mode plus eleve de communica-

Cf_J.-H. Ni Lunivers ordonné a Dieu par Dieu», Revue
453 9£§p ;7;?376(, |c?p 376. ; d ”
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bon de la bonté_divine, celui squveram de Iincarnation, ou
leu se communique substantiellement

2.2 Dieu_a tant aimé le monde quil a donné son Fils
unique...» (J(r(1316) 4

l[mcarnatlon tromlxve dans la bonté de D\eu son fondement
ontologigue ultjme: Ta communication_ de Ia bonte d|vme se
reahse man|ere ureme uand « |eusun|t la nature
creFe de ag/onanI ‘ nes personne CﬁS trois
realites, le Verbe amegt acha|r»4 Pas |a seulement
rayonnement suPreme une per ect|on nto %% grteea
se repandr masau33| amaoureuse realisatio ssein
a0esse (ies eux aspect sont parties mtegrantes U rat-
tac ent mcarnaémna abone?hvme
Loeuvre Dieu ad extra, particy eremer]tlmcarnatln
estu _objet. contln enf par rapport a son voulojy, ceéta Irg
un o let qui n'est Voulu QLBE ru e decisjon lipre de Dieu:
etant donng que Dieu a s eln inie en [ui-meme, aucune
autre %ntg ne pgut rien UI ajouter. Ains| tout? communica-
tion de la bonté divine ad extra est un acte parfaitement gra-

tuit
. En tant (ﬂue mann‘est tion de I'amour de Dleu lincarng-
Hon redemP |cesmscr|t sIe cadre de cette rau|te Or a
onitas d |%z ? ﬁft as S|m Hnerodlte mals |m Huda a
causalite finale, elle romeu erte de 'homme et lu onne
toute sa con3|t De ce alt a redemption vasaccoma Ir
spus le signe e ra]the ivine et uresPect ofre e
| e, Ce surquor Insiste Thomas a.propos.de la manifestation
attribyt ust|ce sIe d;ere mc tnation: « omme
ayant FLev Incu par et ra onde, |eu a voulu que ce
| ran |ncu a son H IJo omme et il narracha pas
omme de la mort par la force»5)

47C.I|ia, lalc
. , 13, 3191 aa 21 Cad 3,

f | iaq'q 1,4 1 Se. «Permcarnatlonlsmstenum monstratur
ust|t|aD| ] uoniam homjne vieto non alium facit vincere tyrannum,
eque Vi eripit ex morte hominemy.
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3. «LE CHRIST, SAGESSE DE DIEU» (1 CO 1,24)

Dans sa réflexion sur la copye ance de I'incarnation de la
Personne u Fils, Tho as eta I|t lien entr ce m stere et
accomp |ss§n}ent sseln sgesse ? our
ce faire syr S. Jea scene « ans le’m stere |nc rna-
t|on ont eté manite tees 6\ gfsse et la pu ?sance Fle leu: sa
sse c rl asu onner la solution la meilley eaf a situation
mssance ar dun vaincu 1l a fait un vain-

ur» 1 Or a péj ssance e a sagesse sont agp& qu es ay
s I convena|t OHC que la eUXI r|n|te

onn

esege e e B
}7mas egoarg ?:r? UPIS alsons de con ?ance ncer-
Hant Incarnat une est prise de la fin dei nion
XB?SMHX‘*“%E‘#A??% 'oar%°°m8 SRErTent 0 . predestngion
Eterneﬁfe |chonvena|t en e?Pet queil rflsn re‘p(fegfhe

Unl(ﬂvfnaU)ée €S une ma(i (fFCEtteafW ation par? ?QB

“?!euraﬁon e Ceacdie s i u?mea?e(';%‘fvr I,
Pants de 5| (1 Peur J%nne |e

de deven J eu, afavew race gm
R olr eseconsErverdans { atio vm uico que t
e Dieu ne pec é)ras ma| rae |eu

g%ij)ggmmes régenéres en fils |eu Te prot egeaa( Jn

ne autre r Ison est tirge. de ,a con3|derat|on du peche des
orlglnes augue V|ent reme |§ Incarnation: puisqug eépr(e
mier homm setatteolP? e Diey run esw ere e
fmence conven%tqm Ut ramene arle Ver uest
a vrale Sagesse. Dans son commentawe e Jdn 1,10, Ie rere

%g [1e fldeorthodoxa 11, 1 (PC 94, 984).

Cf. Su e(ﬂ Ioan }12 Ieclr6 n° 155; «Dédit els |dest eum reci-
|ent u(; efsiatem filios Del fieri |des| gratlam otentes
untln ivina filiatio econservarl [ lo. ult> 18: Om |33 |nat S est ex
Deo, non peccat sed gratia Del, pelr(i An regeneram rin filios Del
cons?rvat eum» (nous emp runtons % uction francaise, Ie%erement

|no ITiée J}m |vfun omas Ag um ﬂmmen aire sur
Bvanglle de ean Preface de th 9 ersal es-Buxy, 3 vol.
parus {jusquau chapitre VII1), 1981, 198 1987 ici 1. 1L p. 1813<



24 DENIS CHARDONNENS

dominicain est Ius expluine et retient trois motifs de Imcalr
nation uldpnl pport a la connaissance: «Le premjer est
Frvem e naur um Ine, %ue sa(p pre malice va|t
on ee . ﬁ@ rene res. svwset e |lgnorance. Clst
[)um va ISte avait augar%vant Jum|?re Les
énenres ne Vont setrelne Dleu p?venu ans acgalr
our que, les te epres msspnt sa|3|[ umiere, ¢'est-a
arvemrasa connaissa F eppp%pm marchalt dans e%
dpne res a vu,une %ran L# lere a gLa euxieme mot|
ﬁ Imciarnatmn &St T'insutfisgnce” du témol nage des pro-
etes: hﬁtes en effe et lent venus, IIs ne
|ent ec al er Isamment les o mes, car (in ppuvalt
echacun deux comme] de Jean lui-méme: neii psIa
umlee Clest pourquol, Ietalt nec sssure qpa res . la predic-
jon, pﬂroRQetps aﬁres avenudp ean, [a fumieére vm# et
|vragau e 3 co nawsap)ce e-meme. Clest cequaﬂr-
Apotre: prcps avolr Fa len es re nses et de bien des
manieres parlejp 15,8 N0S Peres par esp etes en Ces
temp ur, sont’les derniers, gousa arle par ef He 11):
e%Perr Alns| r]ous tenpns %utan plus ferme la parqle pro-
aﬂquealpque le vous ajtes len epreterattﬁnnon *us-
3 ejourvje B pgm re et%ue eto ? se
Ve VOS CRRUrS' 1 P e troisieme mo‘ de Jincar-
nation est a de *clen e des creafures. En effet les creatures
etalent pas suttisantes ppur condulre a la congalssaq%e
te fait par

%reateur mg eace I, et le mop £ ne
connu Ileta on ec ssalre eCr ateur luj-meme vmt
daps le monde alra ? tconna|tre par |Ui-
eme commel |t otre ue emond 8 oYen
pasa ?ss? pjasrconnu \e ians Ila) 5@ D?
cest pa 5zelssage qu’il a plu a Dieu de sauver les
croy Hest

0|S|eme ralson de convenance. - u] L aquelle nous
allons |us, Specialement, nous attagher dans le but d'eclarrer
avant ege la met pde theollog|qpe eThomas Se raR orte au
Bp vue de 1unio Fmeme qp Eeadsee re sem-
ables: «La personne du Fils, qui est le Verbe de Dieu, posse-

54 Cf. Super loan.. 1,10, lect. 5n 141 (trad. francaise quelque pe
corrigée S M. ahnlllppe . 1721 73)( Calse quelque peu
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de une relation commune a¥fec toute Créature. Le verbe ou la
concegﬂxn de lartiste, en effet, est |maﬂe exemplaire df SeS
oeuvre ussi le Verbe'de Dieu, fest,so conoe{)teteme est
aussi Image exemﬁ]aue e foute la creation. Puisque, en par-
|ICI ant e cette | age es creatures sont constituges dans
eus ) peces e tout er] etant changea fes e\/ 0frup-
Ih etalt or al que, par mon erso nee be, et
H LPUS se ement ar sim t|f|pat| a oreattﬁe
he fre tau ans sar at| na gper ection. m
F anle ne et cestparle moy e latorme | eaeqm
u a| real e[ sqn ceuvre que l'artisan restaure celle-ci, i
elle s'est effondree»
H teme eYrsdlvma st classique chez les heoll iens
duX emee Ieme |e esqulr rennentet eveo pent
qéu fut m|sa our ugustin ex ression Deus artl-
ex Btait commu ed ns itterature patns lque; AugH stin, se
esta prlogluee en |dent| |ant Yars lvina a la Sa esa e Dieu

reside son qriginaljte par rapportas anclers
e texte gu% ?rmlta Q/ %pest partlculle/rement

% Cf. llja a. 8, ¢ «Convenjentissimum fuit g)ersonam Filii
mcamarl[I ex areumoms onvementer enlm a[%u sunt3|m||a
umuntur nﬁ”us autem persqnae Fil, %Lest Del, attenditur,

quidem_modo, communis convenientia a éam creaturam ura

0 exemplaris eofum

quae a artl unt, erbum Del, quod est aetern sconcegtus
elus est5|m| |tu 0 exe aris totius creaturae. Et ideq, smutlo parti
mpa |onena UIUS similitudinis creaturag s%otmgoi)rus speclebus Ins-
utae, se mob| iter: 1ta per unipnem reaturam non parétm
gguvam sed ersonafep convemens fu|t reparari crea{uram In ordine
aeternam ‘et Immo [e éPer ectionem: nam et artifex per fo*mam
aerglt%ucr%rllceptam qua artificidtum”condidit, ipsum, si collapsum fuerit
Cg H, Merle, "Ars”, dans Bulletin de philosophie médiévale 28

198 133,
( (%n retiendya gar exemple le De libero arhitrio, 1], 15, 42 igPL 32
1292 «Et si arsmp m osam facta sunt omnia (cf. loh. ig oC est
sum aetmoom uta é ajueQﬁDeA uer sum eque est, Sicutr est,

ver U artif] CIS Idest COﬂerthS eius, est similitu

respice quo tendat Iscedity; eaIement onfra

Fausum XXI,5 In lohannis evan eI|um s, | 17 (PL
% ? De Civ. (Del X g 3 J (

PL 42, 931 gBA 1 496 43 «Quidam cum vellet brevissime
Sm%u arum,_in- Trinit ersonarum insinuare propria, Aetemitas,
Inquit, in Péatre, species mI agine, usus in Munere. TO] In‘qua Imaginé
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Eresentaux eerJts Pierre Lombard pgr ermﬁ) 58 le crtF dans
es |_|br| s? tentiarum et.en assure la diffusion®. Au X Ilen]e
lecle, I'influence auqustrnéenn >1erce surtout dans 8CO

ranciscaine. Ainsi Alexandre ans sa Glossa |n

|bro ententjarumel retient etextfd U ustrn clte Ie
Lompard, et Bo Qaventure annt a ul Qtente ot a
motbl DU c6te dominicain, I théme est Iorn Btre ignore:

speciem rtomrntht credo gro ter pulchrrtudrr]em ubi iam est tanta
congruentra 0{ma aequalitas, et rfrrma sim| éudo utla IH re qlIssi-
et nullo mo 0 (naequalis, et null ebx arte dissimilis, se ad Iden-
trt tem resﬁan ens el Ccu srmago est..Ubi est prima et summa vita, cui
non est alild vivere et afiud ess&, sed idem est esse edtyrvere et pri a
ac sHmmus mtlellectus cur non est aliud vivere et aliud intel ligere, se
est rntl gere hoc Vivere, ?c gsse est, unum omnra tan([]uam
Verbum erfecttm, ‘cui non desjt a 9urd et ars suaedam omanno entis
t ue sapientis Del, pjena omnium atronurg entium incommuta |
“at omnes unum' in ea, sicut j saunum e uno, Cél uounum
ovrtomnra Deus ( érae ecit E)er [n et ideo cum gecédant et succe-
ant tempora, non decedit al rd succedrt ?crentrae Del. Non enim
ecqua creataeslunt | e Scl ntura 80, qtira acta sunt;, acnonpotrus

14€0 C'[? ﬁ%ﬂ ) éj:lij’)a ||a %ur(aémgnuab |Uerib OSCIUH ur»

ar
reflexron autour ars vrna au XI eme.siecle se'c m%rn a ca e
concernant e mund us arg etg atonrcreln chez A rd .de S
Victor (cf. J, ChaT og{/e sprrrtua Ité 85 mea sr ue ans
treuvre raé%rredAc ar de Saint-Victo Parrs,l P ans
ecole e Chartres re resenﬁee notammen Guil aume rinc £s,
Paétrcu reremﬁez 56S osess le Timée. Ars signitie aussi le

edemnpteur chez Thomas auce [es In cantrca ca% |corum|comnﬁ)e
garrus 4 E |egru e ePeretp%r exemp e dans les

ententrae Ie'rr%PGer?sgezs(l (}t RTAM 2} ?
331 1 ﬁuaracahrtﬁr 302); «Ars atr uaeritur,

Si FrIr sdAcaurars Pg (1S eta ifex_dica Pens er suam artem, an
concedendum sit quod Pater sit sapiens per Filiym f £0: NQn’ eo
uod haec propositio per’ notat ratione épanrprr, Filius aultem abet
saprentra a Patre et non e converso. Unde hic est sensus: Filiys est ars
Patris, 1d. est ars a Patre. Cum. autem dicitur: haec est ar omrnrs
constructio est formae cum subiecto et ideo ibi dicitur quod homo est
saprens ersuam art eTr
mment ra |n [V Irbros sententrarum lib, 1 d. 31, BJ
dub2 uaracc : ?: «ltem. quaerjt de oc quod dicif
guod es ars uae am omnr otentfet sagre tls, idetur enim maie
ICere, rruraunus ulfque non intellecta arte, estin rs er oarF 1us es
ars. Pat[Js non intellecto Filio esse Pater est mers er o Vi 3 g
ratron? liter ogerarr abeat Pater a Filio_suo. 5 |cer1
quod facienda st vis in verbo quia non dicit, quod-sit ars simpliciter,
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I) erattac eaAugustln&et ce quI n’est pas sans sur-
ren ristoteds.

omas Agu J” des Igdebutdesa(iarr|ere64 déga %ede la
réflexion autour de'lart divin une anglogie entre [a Science
divine ges crea%ures et la cence (l]ue artisan Pos ede de ses
gui/res Il en fait un mé) 8 toire pour renre compte
e as%lence en Dieu et de sa providence. Pour ce faire, |
vestit .de tout ce ;]ua'r%l porte la notlon aristotéJicienne

C%Jgnalssance Bl’ath SCIGH({?,U que Dieu a des ¢ OSFS est ja

zlnm Alblert le G an d, dans son_Commentaire des Noms divins

t comparable a'la science qun artisan parce quelle est
fause etoutes choses comme |rt est [ cause des produits
art:_en dauires teymes, Jun? et 'autre sont rat|ques

C rs IvVIna, | ent|f|e a a sa0esse vm est |nlﬁ[ btée
dansle C ment |rea e enc nre encealat o |e
tr|n|ta|re ere, s et sgnt amt sont sag
unique, pmsque les tr0|s Personnes sont une essence untque.

sed%od sitars.quaedam, manonestars uaPaernovt, sed upi novit;
stars Patrl qiaPate SIt S |en3 se uae esta eitre sap|ente ¥
aussi b, 1, d. 10, a. ,q 66) pars g 3
rawloaztblum\})ars% . p. 216); De reductlone artlum d the
oglan,

Abe renvole uTract in Ioan I 17 (BA 71p 162 s.).
essép rtlgs es anlmaux, " 5’ (645 )

® Cf ovac «D(ivme art |nS int Tho |as» dans Arts
I|berau RW osoR ie au Moyen Age, Actes u e ng %ln erna-
tional d osop Ie medlev le, Montreal Parjs, 1969,p 0

66 rﬂ a. L «Cum nim Deus de re as creatis
smen lam ﬁ 5)8 tlca aBet 3 um smentlae art Cls,. 8JUS
sclent a SI e[] nda est»; cf. De ver, resp.. « C|ent|ad|vma
uam de rebus habet comparatur smenﬂae art|f|C|s eo quo e(s5 causa
mnium re]rum sicut ars art|f|§|atorum» cf 1 : ?: Ogmtlo
ivini intellectus comparatur ad res alias ‘sicut cognltlo artl icis ad arti-
|C|ata cum ger suam sclentlﬁm SIt causa rerym,

uello, «Saint Thomas eIPlgrre ombard, Les relatl ns tri-

|ta|res et Ia strucure u Commentaire F entences de saint T zés

um» dans San ommaso F8nt| eIl Ie35| el suo pensiero, “Stu

StICIl ome g 9, icI p. 14 nverraegalement I'étu-
e B TG dg
se rang et§ naventute “Bibliot eqﬂeﬂmmlste 4s7pPar|s
19 5p2230 et 531- 53 en particulier.
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Dans le prologue géngrale3 notre auteur veut toutefois 6
[eravec?orceg ue?eC ﬁiestsa esse geD|eu et uﬁ estgﬁa
ment ourg LiS I Ie alt enasomant en CD se
%ve ets %gremmre ep|tEe aux Corint |ens 0}4
g ristum . Del, virtutem et Del sapientiam, gm t| m fac-
tuse £ NODIS Sap |ent|a(ja eo a recours a la doctrine de I'ap-
8 rpnatlongmse fonde dans le cas resentSLirIa convenane
eceﬂm stProEre au %tles uvres de asagesse69 «
tantgm est notre ?esse hrist nous fait saisl sa esse
cerfes commune aux trois ersonne vms mals a UI -
Bnee et gar cette zijoép at| Us onne de [ tt
omrp esse du Per B roceeentnt ue er e»
Il con gntamm al e manitester esa scondita De|
les. secrets divins q‘u| sont es Brocessmns trinitaires, et ni)
ointen ngreheur de termes, ceﬂ peut no%s etre connu par les
fatures |taorsq[elona[ T gstettre al
IS ces mots 'Eccles asg f? ce ‘dallleur [1
exer8ue e Son P ? apien |a J Iumlna(scc
244371 Le Her e mlna envoe U f roc& slon
eterné|fe Par oluelle aroce uPereetIEs rit H
et de lautre, selo u“nor inerfa Ut

Q? Par Proceg on, |
entendre une relation d'origine ou erappot U principié” a

@B F. Ruello note que le prologue général fut rédigé Ioccasmn de
I’edltlon deL‘lenEtlve uq(u,ommpenta? cgestatjlre entreg 2a 258, et

ggretaese l'ﬂ O%U(éasvg Ceeelau afngg%rgrt a des uelstlons qalnt?ﬁ[]]t naitre

3 3 ogue en ra gf « omas et
Pler(e Lombar », q 176), J.-P. Torrel) &st| ?uec }eo servation de F.
Ruello est, «pour e moins fort vraisemblab nitlafjon Iel)samt

[
Thomas % ersonne et son ceuvre, ‘Vesugla 13", Fribourg-

uin
Paris, 1 62, n

8 éent %rol2 «In ier multas sententjas %uae a dlversq de

sarplentlanﬁ)ro jerunt, quid s Icet es et(\{era sagh entia, unam slnq arl-

firmam_et veram' A osfl us protu Icens rlst m Del virtutem et

e| saplentlam qmetl actus est nobis sapienti ? TO I'ad Corinth.,

Non aFt g Ita. dictum est, quod solus Filius sit sapientia,

cum Pater, et Filius, et EPlrltu sanctus $int upa sfxplentla sicut una

essentla sed | U|asaP|ent| uodam spemevmo 0 Filio appropriatur, eo

quod s%l%wnu e opera rgrus |I||Pur|mum coHvemre identur».
F Ruello, « alntT mas et Pierre Lombard» ?

1l Lg verset comg e est fe suivang «Ego sap |ent|% fudi fumlna
Poquam tframes aquae mmenaae de fluvio; e o uasi tluvjus D|or|x et
cut (ﬂ e uctuse Vi de paradiso; Dixi: Rigabo hortum plantationum,
etme 1abo partus mei fructumy,
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son. “orincipe™2 La manifestation du. flux es r0Cessions
drvrne% con l)ste deqa part uVerbe%Ies ub |er pcestsa ire
3 exgoser librement ce os et |t cac uoi ue
certfune manrere re an u ns es similitu esd S Crea
ture& et [es ri mes (es e?rrturels

ette ation” est liee a avenlue du Fils de Diey sur
caterre 8 s en rend compte r ag‘p ication au Christ
un verset du [ivre de Job: Profund uv um scrutatus est et
abscondita In ucerp roduxrt I est a noter que
?onavenu s.le prologue urouvre on ombenSarre au
ﬁ tences (1250-1252) 7 s& refére e%alementa 8
0lsit méme pour e er ue ans CE qui peut étre (ionsr ere
comme une éel?on mg ﬂurae onave ture ex rqule
ﬂuaére causes Liber Sententiarum. Selon lul, le teyme tlumi-
a designe a cause maerreIIe |I1adonc uatre uves cor-
respon anlr aux quatre lvres. gressro ascon rta Ppg -
% roun a, f e definit en fon trog e [a cause finale r
chaque livre revegun atisco itum. Chacu r]permet aussi
SCru eruP profun u selon fs reriuetes g acause formel
uant a la cause e crenAe elee comprise dans les expres-
slon scrutatus est etprody |t In Jucem1l

elon s la manr estation des, abscgndrtadrvrnurum
[a a sagesse vrne constrtue la matiere gremre[ lvre
ors. que”les trois a]utres concernent refé)ectr ment (
uction des choses, leur restauration et ein accomplis-

. 1Sent., 13 1 a 2-3.
1% qqdz 13 ceIa constitue un écho de I'enseigne-
begten 1 Sent 3

Bou erar |t remar uer emium précede le co
t H]rol d% P\erre qombg(? qestdonp Fansdp lns
anUf,cr | orants a eme Editeurs ISPOSE
ans Ie |on era omnia (cf. Intro uctron a saint Bonaventure,

ars 1 ,

BCE U % Bou erol IntroductBon n. 191,

1 Cf. 1 Sent,, Broemjum: «Veroun’ istud, quod sumtum est ex lob
Vigesimo octavo, drIr trus consl eratum noBrs aperuit viam ad prae-
co nos en um iu enu usae In liber Sententiarum, serlrcet
maerra IS, arse |entset rn Causanam ue materi rs Innui-
turrn?omrne luvio um causa ormars In perscrut tronrf rofund orum
causa finalis (n reve atroneaBscon |torum causa vera efticiens intelligi-
tur in supposito duorum verborum, scilicet et produxit in fucem».
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ement selon un ordre de perfection, lesquels sont également
fpealvre e?a Sagesserd S pﬁonvlent dg traPterdaboragg m

e I'essence divine et de 1 trinité des Personnes et ensme
es crea&ures celst gm existe un certain ra ;fort entre
sagesse djvine et ? reat%es ce rapport est celur de | arp -
duction. Cela signi |eqtu3 leu n'a pas seulement une connais-
fance f p|ent| speculative, énaus agss| operative, g/*gomme
gt ce Ieﬂ artd gossee es pro u|tf ?son ?rt Dieu
ei ong tout crée ans a Sa esse comme [arfirme le Psaume
03: Qmma In sapient |ar£ [s Istl.

U,I a HI’O rlation au I terwjnt F %ermné ICLIJ ?n\otant
et dans ce sen 0

ﬂg u Dieu invisinle se
e forme: Thomas Jnter%tfte en. e
Ui est imago Del invisibilis pnmorgemtus omnJs creaturae
oniam In1pso Qn t sunt universa et Jn 13 Omnia per
fum acta sunt, Cest donc a hon droit que sont attri Lies au
1IS Ces mots de I cc es asUgue 244 qmsqmﬂenta a fols
ordre et Ig in a creati (i trames a ae
Immensae de fluvio. | ex|ste eq effet entre Te chemin ef | -
veunP rdre d’oriql neansque ec emin est trace ar euve
et qu'il en vient, emez/au un o[ re entr? emm
des cre ures et Ies processions etTrne les, car groc §S dp
em ore es creatures derive de [a procession eternelle des
g nne Ivines, Or cette Erocessmn ¢l est la cause et la ral-
on de ce Ie |a: cetée these est recurrente dans le CorH ment |re
du premier livre des Sentences, pour ne pas dire dans
semple o| arﬂoctrmet omasienned)
cela, Thomas d'Aquin ajoute fe fait que le Verbe a un

BCE 1Sent., Prol.: «Per sapientiam enim Delmamfestanturdlwg
rum absco(?dlta producuntur cr?aturarum Qgerg nec tant umrP U-
cuntur, se restat%rantur et _perficiuntur: il g perfectjone qua
unumqér ge per ecfum iCitUr, prout proprium finem at|ng|t»

(T §«Le Pére etloeuvre r|n talre de | crea(glo(P selon le
e rdo

Commentaire nences de homas um» ans sg pien-
sl by G T
guelques o) q Fad g

Ry wdexaéfofnefi'%“ )
Ioanqhem deVerceﬁlsde CVIIIartPcuﬂ'l, 2: ?a,q get
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Pomt de confact spsemal avec la nﬂture htiman]e Il est en effet
e conce;ﬁt de .|a Sagesse eternelle, de g e derive t ou(s
f% esse humajne. Clest pourgum eg ectionnement

mme gans [a sagesse, en quol se reali f erfectl nde e
dauannabe se mesyre a sa participatio g\;%
e Dieu Iconvenan donc, a cet ega que le"Verne ut un|
personnellement a la nature humai e

CONCLUSION

La me |tat|on theolo | u , nou/& venons, de Brogoser
en sulva ens nemen masd uin, mtro&i Be
contem at|o mystere eImcarnatCP Ui est ucoe e
Dieu, accom |ssem nt eson es?em esgesse e‘ %our
|_a convenance 4up te agco(}[nﬁ s(en] a rsf,

Ieest a eeapartlr u donne de la révelation, estmse-

ede Ia auration de | nature Bame ternie
e al yl\ﬁ“ en Jesus-Christ, vr leu et vra| ho mte
enitude. stere, esta rerve llon aux hommes du
esseln divin et vole (? ver|t ar ague en?us avons esor
mals; acces au res u Pere. s ceYs |ncarnat|on est
mani estatlon acco[n Ilssement e Yol onomla(Mes mar-
uee tout entiére par [a'sortie des creatures a partir de Dieu et
ar eurretourvers ul.

o1u endre compte de ?e dynamlsme de Iecepomle du
salyt, homas ne cessera de faire a[t) y scheme FYexnus
reditl qg | structure de part eP Rar sa theologle de mgarna-
tion. Ce'dont ra|%e ene et selo Ptre uteur’ |a sacra doctri
na, Se. caractense ormellement par Ja reé er nce a Diel comgw
grmme tfin. 1y est oncg estion leu, ainsi que des
utres ergzaturese tan qu%e es-Cl ont D|§ gourongme et
Bpur flq lors ﬂ ilosophe considere |es creatures
apres la on3|?ta ce

e leur nature ro%re [et eologien les
etudiera dans leurs rapports avec cest-a-diré selon

8 Cf. 1lia,

%Cf 1Ser$t d. 1d|v fext.. «Ea autem de thulbus in hac doctrina
cons era Hm est. cadunt |n consi eratufnemh us doctrinae, secun-
Sl%n»quo aliquid unum referuntur, scilicet Deum, a quo et ad quem
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ueIIes S rtent %to,tTpremier principe et sont ordonnées a lui
de

omme a eur
Al reg homas, la. structure de “s tle -retour” est
structure eleconomte frinitaire, parce prlme
leementdeloeuvre des, trgls Brsonnes |V|nes -«Dans la
tie des creaturei 8art|r remterprdnm e, 0N ohserve
He certaine circulation QU reutratton alt ﬂue toutes
aes retournent com ea leur Xin atpe uol elles optete
roduites comme Rar rmcuf ost ciur uol |
ue eretoura|af| 50 ser e parles memes realites que ce
ar esu es i asoréte du principe. Donc de mem;
% oc ssion des ionnes divines est la ratso
uctton es créatures. Premteertnm e, ains| Fa% -
entcette meme r0Cess nest arajsondere ourperal n:
gutsque gue nous, avons ete crees par le Fils et [
aint-Esprit, rp me egalement ce?t gar eUX (Itue nous
som es unsag n ultime, com ece 8argttc u(ement
garo es Augusttn uteesa a |31nc g
r|n0| auquel nous rev dpns Cl sf e Pere, etft
ue nous suivons’, cest-a-aire le Fils, et agace peﬁ 3
ous sommes rec?ncmes Et Hilaire dit plus Join, a la tmc-
tion 31: ‘A un seu san3£\n0|ue et principe de tout nous rap-
portons toutes choses par le Fils»8.

& Cf..2 Sent., Prol.: «TheologeusI con3|dera|t“creaturas secundum

%uod easprtmo principio exierunt n finem ultimum ordinantur qui
))
E La Trinité créarice, p. 402.
2d|\;gt¥(fs It . 1% Jun,a L Bq 1, a 1;cf. 1Sent., Prol.; d.

&C FlSent d. 14, %]2 a.2.s0l.: «I exifu creaturaru rtmogrtn-
cipio aftenditur quaedam circulatio ve re |rat|o eQ uo nia rever-
tuntyr S|cut fmem |n Id a uosmutprtncpto ro Eftl eoo or-
tet ut ner ea emq Ibus est X|tus rincipjo, tre |tus in |nem at en-
atur. Sicut 1gitur |ctum est, quo ocessm ersonarum. est ratio pro-
uctionis cre turarum aprtmoprtn pIO Ita gtiam est eadem rocessio
ot sues. Mo euans o n.ert.tt“”éot‘ungltt‘um G DEeL o vl
Augustini positis m3tht ubl éIICII Prmcjt J)tfrecurrrtartglg%,

scificet Patr m et ormarM sequimur’ sc Icet 9

qua reconel 1mur Et Hilarlus dicit'infra, 31 dist., ex I;f DeTm
num JPJt e omniym lnltl(t]t Gper Filium untversa referimus’, Nous
nous referons a la traduction Emery, La [TInité Creatrice, p. 544.
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La structgratmn herméneuti econst| uée par Ieshen&e
Yexltua reditus - présente en ||l9rane ans ensempl
notre etue confer uwrof(ﬂw nite a arefe>i P eolo-
gue onqme est en effef rgellement | enb ue a fa fin, c'est-
ire DieuTul- memecor]m ere sous ce ? ort, cequa
)ien percu un autﬁur t% que Max Secklergr. « mme, selon
ense|8 nement de la Bible, toutes les choses han issent de la
? Dieu et retournents on fon essein et son oeHvre
utaire vers cTIm li | st I[{)aet 'Omeqa, de méme la theo-
0Qle envi agB a realite selon les exigen es e Sa smenﬁe en
onctio ley en tant. uorlgme t Tin de toute 5eS
secun um quod est principium terum et InIS rerum). Dlne
aniere sur renante viennent icl en etroite corresgondanc
Pn?lne et terme de Ihistoire, soHrce et accom)lls ement_de
ep[]emlere et derniere cause de la comﬁ)? nsion, Sl hien
ue a eoo le non Seu ement £ se rad§ T ? scien-
|st0| u salut, m |squ istolre ui telle-meme
Eortee smL essentheo ondamental. Ce n'est donc

ue
as, selon Thomas et 0 % | apporte spn qrare dans
enc evetrement des ?a Eﬁeg% %U Sgr%t mals chst TOF%FG

usg ut qui strrcture Q |e»
omﬁwe telle, cette rmeefraous fait entrer d ns une

contem n tqu our rofon mystere dy Dieu
V|v?nt rpeve(e)en% F éhr P fd ansyleo( I0|ement

econgmie du salut. L arcne dpg| ue, comme Ins-
tance du reHdre com?te avenement £ Jesus- CRnstvenu
sauver tout homme afin qu| ein achevement

garvdenne aF
de sa vocatlon et de sa co diti onnF alors son orientation
iano re quete de ens r&u enq or‘ge du ﬁceauﬂ
histolre reca |tu e dans [Ist, aro aite chair, elle
est ainsl IeI|e ou acontempatlon eV|ent culture.

Cf. Das Heil in der Gesch c e Geschichtstheologisches Depken
ej Thomas von Aquin, Minchen, 1964, S 5 trad. ?ran alse: Le sap
Fhljstowe Paris, 19%, 38 31, f g





